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MELSEGANDE

Gunnarsson, Ake Lennart VICTOR, 530331-3398

¢/o advokaten Gunnar Falk, Juristhuset, Riddargstan 18,
114 51 STOCKHOLM

ombud och bitrade enligt rattshjalpstagen:

falk, Gunnar, advokat

Juristhuset, Riddargatan 18, 114 51 STOCKHOLM

TILLTALAD

Nislund, Bo, i egenskap av utgivare av tidningen
Arbetet

Box 125, 201 21 MALMD 1

offentlig fdrsvarare och ombud: Luterkort, &&ran,
advocksat

stortarget 11, 201 22 MALMD

SVARANDE

Tryckeriaktiebolaget Framtiden i Malmb, 556000-3997
Box 125, 201 21 MALND 1

Ombud: Luterkort

SAKEN
ansvar och skadestind p8 grund av tryckfrihetsbrots

BOMSLUT

1. Tingsratten démer NEslund jémlikt 7 kap & § ¥ p
tryckfrihetsforordningen jamidrd med §5 ksp 1 5 och

2 § brottshatken for tryckfrihetsbrott innefattande
grovt fértal ach fortal i de delar juryn funnit brott
foreligga att utgs sjurtiocfen {75) dagshdter E etE-
hundra (100) kr. Btaler 4 &vrigt eaillas.
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2. M3slund och Trrntarihttirﬁaligft Framtiden i Malad
forpliktas att sal*&ariskt till Gunnarsson utge skade=
st&nd med etthundraSttiotusen (180 000) kr jamte rants
dar? enligt 6 & rantelagen frin 1986-10-06 till dess
beralning sker

3. Luterkort tillerkanns ersatetning av sllmdnna medel
med artnntustnattahundratju;rten €18 825) kr, varav

18 675 kr avser arbete och 150 kr utlagg. Av denna
kestnad skall Nislund Sterbetala tolvtusen (12 000) kr
till statsverket

4, Ttngxtitttn faststaller art aTSitthing enligt ratts-
hjalpslagen skall utgd till Falk med fn-:iuﬁe:tuszn~
nichundrasjuttio (56 970) kr, varav 42 720 kr far
arbete, 5 475 kr fér tidsepillan och B 775 kr far ut-
Laagg

5. Tingsritten faststdller Gunnarssons ri3ttshidlpsav-
gfft till trehundrafemtio (350) kr och tillsgassveift
till Ettusénﬁiuhanﬂrniug;iq-£1 758) kr vilket dverens—
stammer med tidigare bestimda maximibelopp f&r niémnda
avaifter, i t8Lid varay Gunnarsson inte nu skall be-
tala n3got ytterligare f8r sin rsttshislp

6. Néslund och Tryckeriazktisbolaget Framtidsn i Malmd
skall solidariskt utge ersidttning fér Gunnarssons ratts-
hjslpskostnader med fyrtiotusen t4o 000) kr, varawv
skall till Gunnarsson httatnx'attuﬁanirrahundra

{1 400) kr oeh till staten trttt1ﬁ#ttatu!&ﬂxE!hundr1
(38 &00) kr

7. Med stéd av 7 Rap 6 8 2 st tryckfriheteférordningen
firordnar tingsritten att denna dom med undantag av
hilagarna skall tas in 7 tidningen Arbetet.



YRKANDEN M M

Gunriarsson har efter stamning £ Nislund och Try;tarinttie—
bolaget Framtiden anfért: Olof Palme mdrdades den 28 feb-
ruari 198&6. Som en félid harav kom en hel pation att Lam=
s18s octh en spontan landssora att infinna sig. Mordet och
spaningarna efter den eller dem som L3g bakom didet blew
omedelbart féremSL for en massmedial bsvakning som Torde
sakna motstycke i modern tid. Nationen och omvarlden kunds

i Lings dagliga massmediareportage f&ljz jakten p8 girnings=
mannen vilken kom att bLi mEltavia for ett nationsllt hat.
Ett hat som successivt byggdes upp dag foér dag. Dan 12 mars
greps Gunnarsson och anhdlls samms dag. Endast sex dagar
direfter, den 18 mars, publicerade tidningen Arbetet, som
forsta svenska tidning, Gunnarssonz namn och bHild. Hans

namn och bild publicerades darefter vid upprepade tillfiallen
se bilasgorna 1 — 44. Den publicering som Trémst 3r kr@nkande
tor Gunnarsson &r de artikblsr som varit inférda 7 tidningsne
riks- respektive Lokalupplags av den 18 - 20 mars 1986,

se bilagorna 1 = 12. DArutdver fortsatte Arbetst att inféra
artiklar med namn och fotografi fram £ill den 30 maj seama
8r, se bilagernas 13 - ##..ﬁﬂder perioden den 18 mars = 30
maj 1986 publicerade Arbetet Gunnarssons namn 23 dzgar, var-
av 15 dagar med portrattfoto. 15-dagaf har publicering sketr
p8 tidningens fdrstasida, varay Bttas dagar Gven med bild.
Gunnarssons namn har férekommit nie gdnger 7 rubrik, Pu-
bliceringen av Gunnarssons namn och bild i anslutning till
de artiklar som har skrivits om mordet och Gunnarssons psr-
son har varit mycket krinkande for henom. Den upprepade
publiceringen av Gunnarssons namn och bild har Llett till sttt
s8vil Gunnarssons vinner cch bekants som den stora allmsn=
heten 1 Svrigt f8tt k&nnedom om att han som anhBllen varit
misstidnkt f&r mordet p& Olof Palme. Detta forhillende har
inneburit ‘en oreparerbar skada f&r Gunnarssons heder. BEr-=
till har han kommit att utsSttas for hot som framkallet all-
varlig fruktan f&r hans egen sikerhet till person och egen—
dom, och som tvingat och alltjdmt i viss m3n tvingar honom
att h3lls sig undan genom att flytts fr8n plats till plats.
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Tidvis har.han-ockﬁa haft policckydd, Sunnarsson har tvingats
att silja sin l@genhet i Stockholm. Han har dven tvingsts
att lamna en anstdllning som L&rare vid ett gymnasium 3
Sundbyberg och har direfter inte kunnat erh3lla nigon ny
anstallning. Han kommer inte ‘att kunna gdra detta under
dversk8dlig framtid. ben férlorade arbetsfértjansten f&r
tiden till ech med maj 1987 beridknas till 120 OGO kr. HEr-
till kommer vissa kostnader, berdknade tillL 10 00O kr, for
resor m m som han Ssamkats pE grund sv att han tvingats flyt
omkring. - Efter anmalan ay pressembudsmannen till pressens
epinionsnamnd har denna i utslag av den 14 juni 1986 kon-
staterat att “Arbetet brutit mot god publicistisk sed genosm
sina publiceringar av den anh8Llnes namn och bild j samband
med uppgifter om misstankar mot honom for delaktigher i
mordet p8 Olof Palms", - Uppgifterna 7 artikelserien har
varit dgnade Attt utsatta Gunnarsson for andras missaktning.
Tidningen Arbetet har inte varit Skyldig att uttals sig 4
saken. Det har inte heller varit faravarligt att (S5mna upp-
gift i saken. Uppgifterns har Lamnats innan ndgon domstols-
prévning har skett av misstankarna mot Gunnarsson. Med hin-
syn till att Gunnarssen systematiskt nemngivits och Ster-
givits p8 bild i'sallanhang som, sett ur allman synpunkt,
utomordentligt allvarligt skadar en individs heder har
Gunnarsson Lidit mycket allvarlig skada. Vidare har upp=
gifterns om Gunnarsson inte varit f8rbehSlilna en mindre kress
utan tvartom spritts med en omfattning att hela tidningsn
Arbetets liﬂﬁkrets kunnat ta del sy dem och vidarebefordrs
dem utanfér lagetr&tsen. L vart fall kan 300 00O Lssare
berdknas ha tagit del av uppgifterna varje dag. Detta bar
féranleda att brottet beddms som grove,

Gunnarssen har p8 grund av det anfSrds yrkat att tingsr3t-
ten

T. faller N&slund till ansvar FOr grovet fértsl enligt 7 kap
“59p trrckfrthttafﬁrﬂrdﬂiﬂgﬁw jamTdrd med 5 kap 2 §
hrnttsbniken, eller 7 andra hand, for fortal enligt szams
Lagrum i tryckfrihetsfdrordningens janfart med 5 kap 1 §
brottsbalken,



2. farpliktar N&slund och Tryﬁteriaktigﬁuliggt Framtiden

- dgare till tidningen Arbetet = att solidariskt till ho-
rnom utge skadest8nd med 200 000 kr fér idesll skads cch

130 000 kr fér ekonomisk tkada, sammanlagt 330 000 kr jEate
rénta dard enligt 6 B rantelagen fran delgivningsdagen tills
betalning sker samt

3. Slagger Nislund och boltaget att 1 tidningen Arbetet in-
féra fallande dom.

Nislund och Trytkerfaktieba{gggt Framtiden har bestritt
Gunnarssons talan och férklsrat sig inte kunna vitsorda
nédgot belopp s8som i och far.éig-ak&ligt-akadestﬂnd, Yrkan-
det om publicerina av fillznde dom har medgetts,

Ndslund ech Trynkérihitiihﬁtagat'ir&wﬁidgn har som grund

for bestridandet anfért: pet vitsordas 6tt artiklsrnz 4
bilagorna 1, 2, 3, 5, 6 och 12 sanmt forsta sidan i bilaga 11
innehi8ller uppgifter som 5r gnade att utsitts Gunnarsson
fér andras missaktning och dérigenom i och f&r 5ig utgde
fartal. Betriffande Gvriga Sberopade artiklar bestrids att
féortal foreligger. Det har varit forsvarligt att namnge
Gunnarsson i artiklarna med hinsyn tiLl de bakoml iggands
héndelsernas unika karaktdr, vilket medférde ett osedvanl igt
stort informationsbehov far dan svenska allmanheten. En
omfattande ryktesspridning hade ockséS uppkommit angSends ves
Som var missténkt f6r mordet. Gencm publicering av den miss-
tinktes namn kunde fortsatt ryktesspridning hindras och
andra minniskor, som dittills kin; 5ig utpekade, skyddas.
Hartill kom att Gunnarssens namn och bild publicerades i

ett stort antal massmedis i utlandet, bl & | Danmark och
Norge, vilket visar att man utamlands gjorde samma bedsn-
ning i publiceringsfrigan som Arbetet. Dessutom hade in-
formation i saken, som har bidragit till att identifiera
Gunnarsson, Lémnats av hans egna 2dvokater., Publicerinagen

ar vidare ett reésultat ay en neggrann avv3gning ev de in-
tressen som Et8r mot varandra. Aven desss omstindigheter
gjoerde det férsvarligt att publicera Bunnsrssons namn ach
bild 3 Arbetet. Uppaifterna i grtiklarna var sanna och
vilade 7 vart fall p% skdlia grund. Alla uppgifterna i ar-—
tiklarna byager p8 information som har |Smnats av ansvariga



myndigheter, dve polis och 8klagare, samt Gunnarssons
egna advokater. Betriffands skadest8ndsdelen bestrids
slutligen att artiklarna i Arbetet orsakat Gunnarsson

sxada.

Jury har medverkat i milet.

DOMSKAL

I md3let har Gunnarssen oech M3slund hérts. Som vittnen har
hérts, pi beairan av Gunnarsson, hans fsr Gunnar Olsson
samt pd beg@ran av svarandena chetfredaktdren Lars Engqvist,
redaktionschefen Sten Nordin och ganeralsekretersren Kart
Gunnar Bick. Vidare har 8 8mse sidor dberopats viss skrift-
lig bevisning. P& baasran av svarandena har Bandupptag—
ningar aw nyhetsprogram 4 svensk och utlindsk TV forevissts

for domstolen.

Juryn har funnit tryckfrihetsbrott som innefattar fartasl
foreligga i fr8oa om uppgifterna under rubriken "MisstEnk:
'Ifﬁr'mardet pad Palme' 3 bilaga 3, | artikeln under rubriken
MALLt som pekar mot 32-8ringen" i bilaga 2, i hanvisnings-
texten i bilaga 3, under rubriken "pen mordeisstankte har
ﬂﬁhbat som larare 1 Sk3ne" 3 bilaga 4, i kdnvisningstexten
3 bilaga 6, ¥ artikeln under rubriken "Hat drev honom till

i bilags 11, vid rubriken "Gunnarsson aktuel! jgen
Palmeutredarna 2" j bilaga 39, § artikeln under rubri-
"Tvungen ingripa i Palme-utredningen" j bilaga 40 och
tikeln under rubriken "Palme-mordet det svirasste att
¥ bilaga 43, vidare har juryn funait tryckfrihets-

t innefuttandE'gruut fértal foreliges + fr8ca en Upp—
®rna § artikeln under rubriken “P8 torsdag avasr

e Hiktning 72" j§ bitags 2. 1 &vriagr har juryn funnit
kfrihetsbrott inte féreligga.

®Ngsritten har 2tt prdva om brott fdreligger endast i
a8 om de uppaifter som juryn funnit brottsliga, medan

jE! ‘Ovrigt skatl seitlas- 2 enlighet hicmsd gor tings-
N f8ljande beddmning.



Tingsratten delar juryns uppfattning att de berdrda upp-

gifterna varit dgnade att utszatts Gunnarsson f5¢r andras

missaktning.

Publiceringen har skett mot bakgrunden av mordet ps
Sveriges statsminister. Det ar uppenbart att det yaris

v stort allmdnintresse st information (Emnades om brot-
tet och spaningarna. Det var d&Ervid ocks8 ofrd3nkomligt

att stort intresse riktades mot garningsmannens identitet.
%Er publicering sy uppgifter, som réjer en misstinkt gar-
ningsman, miste emellertid ockss krévas att de misstankar
som fareligger 3r tiltr&ckt1gt val underbyggda. Sarskils
Strdnga krav m8ste uppctillas vid Ett brott sem derts, dir
‘pubiliceringen kunde f8 mycket allvarliga 75ljder.

Bunnarssan férnekade gérningen. Rklagaren hade uttalar sts
'?an misstinkte Enligt dittillsvarands utredning ints var
nden vid brottet. Den bevisning som fanns utgiordes ay
dndicier. H8Llbarheten av 8klagarens misstankar hade anny
Ate varit férem8l for magon domstolsprdvning. Mot den bak-
§ound som nu har angetts har det enligt tingsrittens mening
BBte varit berattigat att publicers GUNfarssons namn och
Bild i de artiklar som juryn funnit utgora fértalsbrott
Mligt bilagorna 1 - %, 6 och 11. De sk&l som 3 Svriat har
Fopats till stdd #5¢ publiceringen kan inte medfdrs =t¢
A8 varit f&rsuarlig_ S&rakilt allvarlig framstSr arti-
i1 bilaga 2 under rubriken "P3 torsdag avgdr riatten:
ning 2" genom att en bild av Gunnarsson j3sfdrs med
"fﬂ&ens rekonstruktionshild av den misstinkte mbrdaren.
.%Gﬁfingen av denna artikel bérc fdljaktligen, sS=om
Juryn funnit, bedémas som grovt fartal. Bvriga nu
dlade artiklar skall, + enlighet med juryns beslut,

BSas som fhreal.

@refter angir Bvrigas artikiar som juryn har funnit
BBF3 fartatsbrotr (bilegorna 39, &0 och 43), har dessa

iy =

RItErats § sttt sanare skede, sedan Sklagaren Starkallat



sin haktningsframstallning och Gunnarsson Flrsatte pB fri
fot. Av dessa artiklar fragg&i att det fortfarande fanns
vissa misstankar mot Gunnarsson. Visserligen hade tid-—
ningen tidigare rdjt Gunnarssons identitet. Qavsstt detta
var det enligt tingsrittens mening inte férsverligt att

pd nytt Sterge misstankar mot Eynn155ﬁ¢n, vilka misstankar
uppenbarligen vyar svagare &n de som fanns vid publiceringen
den 18 - 19 mars 1986. Artiklarna skall i enlighst mezd
juryns beslut bedémas som fértal.

Tingsratten ifr8gasitter inte att syftet med artiklarna
varit att tilloodose ett stort informationsintresse. Lik-
vil miste det ha st8tt klart att publiceringen av artik-
larna skulle ke:ua.att-téﬁfﬁrilékLtaFlig skada fbr Gunnars-
son. Tingsrdtten finner att pAfoljden fé6r Naclund bar be-
stémmas t4ll ett kraftigr botesstraff.

I skadestldndsdelen har Guanarsson, utdver vad som har upp—
tagits ovan i samband med redovisningen av grundernz far
hans talan, uppgett bl & faljande: Nar han fick reda ps
Sklagarens beslut att han skulle f&rsdttas pad fri fos
Lattade hans h&trr:kiﬂ.sinnerstgiﬂing négot. Nér han sedan
fick veta att hans namn och sdress hade rdjts | prassen
fick han en chock. Han "smugglades ut" frin polisbuset och
fordes under poliseskort bort frBn Stockholm. Ben f8rsts
natten tillbringads han hos sliktingar som dock intz vBgade
L8ta henom bo kvar av ridsla fdr stt detts skulle negative
paverka en afférsrdrelse som de har P8 orten. Gunnarsson
fick darfér tidigt ndsta morgon féras till ettt nytt stillers
Inte heller har kunde han stanna ni;#n L3ngre tid. P3 agrund
v det hat som riktades mot honom 3L féljd av att han=
identitet hade rojts, tvingades hen att fortsatta sin smbu-—
lerande tillvaro med korta Qgpa#;;t B8 varje ort fram till
mitten av april Tﬁ!ﬁ@ dd han flyttade hem till sina fBrSld-
Far. Han vlgade inte stanna kvar dar hellsr p8 grund av de
hot som farekeon utan har f8tt fortsitts ate flytts ozkring
fram tilt mars 1987, dock med Langre uppehdlt 3n tidigare
P83 varje plats. Han har Levt under sténdig ridala att blF




igenkand. Hot som wvar riktade mot hans Liyv har fromfires
ecksd titl hans fordldrar, genom brev och telefonsamtal
fr@n anonyma personer. R3dslan for att bli igenk3nd har
avhdllit honom hittills frdn att p8 nytt ge sig ut i
arbetslivet. Han &r av den uppfattningen att han mi3ste ut-
vandra fr8n Sverige for att p8 nytt kunna Lleva ett nermalt
Liv. — ben lérartjdnst han hade som vikarie vwid en skols

i Sundbyberg kunde han inte Stervinds till aftar frislip-
pandet. Han hade dér haft undervisning tioc timmar 4 veckan
med en timersdttning om 116 kr, aller omkring 4 000 kr §
mdnaden. Han hade fAet LGfte B8tt vikaristet skulle fars-=
sdtta under las8ret 19856/1987, Gunnarsson hade vidare
Lovats anstéllning p3 eén tidnina fr8n dan 1 juni 1984 med
Jﬁn m8nsdslln om & 000 kr. Denna anstdllning kunde han inte
" pabirja. Arbetsuppgifterna vid tidningen hade han svsett
?Q?t skbéta vid sidan om larartijdnsten. Han hade ockss mE3-
_#&ghet att T3 extratimmar och kvdllsundervizsning i sprik.

-?_&p titL sommaren 1986, 6 000 kr per mi8nad under <ommasren
BEh cirka 10 000 kr per mi3nad under tiden dirsfter Fram
Bl och med maj 1987. Kringflyttningen mellsn oliks orter
'?r §samkat honom extra kostnader som uppadr till minzt
8000 kr. I beloppet ingdr kostnad f6r k8rning 800 =il
ied egen bil, erssttningar han betalst till personer som
Ban bott hos samt flrdyrade Levnadskestnader i Gvrigt.

:ﬁanarssaﬁ fiar uppgett om sin& dndrade Levnadsfidrhal-
och om sitt lidande pB grund av stt han kiant sig

ad som Olof Palmes mdrdare vinner s:t&8d av vad hans
Gunnar Olsson, har omvittnat, Att det 1 huvud=ak 3Fr

Om félijder av att hans identitet réjts 1 vida kratsar
b de ovan behandlzde tryckfrihetsbrotten kan inte ba-

tas,

ISr&tten finner p8 grund av det snflrdas utrettr att
SS0n genam tryckfrihetzbrotten Esamkats =tt boiydands
€< Ersittningen harfér bér sk3ligen bestiamss till

0 kr.
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Enligt ingivna utdrag ur skattelSngder uppgick Gunnarssens
inkomst av tjdnst 3r 1983 till omkrina 23 000 kr, Br 1984
till cirka 64 000 kr och 1985 till cirka 60 G600 kr. Det
finns inte n8gon anledning att tro annat &n att han under
dr 1986 och fram till och med maj 1987 skulle kunnz tisna
Lika mycket som under de f&reaSende tv8 Bren. R andra sidan
har inte visats att hans inkemster skulle ha blivit hagre.
P& grund av det anférda beriknar tingsrattéen att Gunnars-
sons férlorade arbetsfdrtjdnst under den tid varom 5r fraas
uppgdr till 70 000 kr. Vad Gunnarsson har yrkat 1 ersatt—
ning fér kostnader, orsakade av hans flyttninaar mel lan

clika arter, bdr godtas.

1 enlighet med det anférda &r Gunnarsson berittigad till
skadest8nd med sammanlaat 180 000 kr, stt utgas av svarsn=-

dena solidariskt.

Yrkandet att tingsrattens dom skall infBras 3 tidninagen
Arbetet skall bifallas,

FULLFOLJDSHENVISNING se bilaga (bv 400 ¢

Vad senast den 1 juli 1987
. Besvdr senast den 24 juni 1987

P8 rittens vagnar

987-06-03




